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A torokok magyar politikadja Szapolyai Janos haldla utan  gyokere-
sen megvaltozott: az addigi félelmes szovetséges 1541-ben végleg beren-
dezkedett Budén, majd sorozatos hadjaratokban szélesitette ki uralmat
Magyarorszag szivében. Székesfehérvart és vele egyiitt Fejér megyét
1543. szeptemberben vette birtokdba Sziillejman szultdn. Az elmenekitilt
magyar fénemesség és papsag helyét torok hiibérbirtokosok foglaltak el,
a megerGsitett varosokba erds torok csapatok szalltak, egyes kedvezd

. helyeken &rtornyokat, kisebb erdésségeket emeltek és szakadatlan harcot

folytattak a meg nem hdédolt varak, falvak ellen. A t6rok uralom 145 éve
soha nem szlind harcok végtelen sorozata, ostromok, rajtatitések, lesve-

_tések, kisebb-nagyobb csatdk, fosztogatésok, tekintet nélkiil ‘arra, béke

volt-e, vagy haboru. A békés életnek éppen ezért alig maradt fenn nalunk
emléke. - ; i’

: Fejér megye teruiletének legnagyobb részét a torok kozigazgatas a
fehérvari szandzsakba osztotta. A budai szandzsdkhoz tartoztak a duna-
menti helyiségek, Hamzsabég (Erd), Ercsi, Dzsankurtaridn, Pentele, a
simontornyai szandzsidkhoz a megye déli kozségei, Cece, Vajta. Nyugat

- felé azonban a szandzsdk hatara tulterjedt a megyén, a torok-magyar

hatar ingadozasa szerint hozza tartozott Palota, Veszprém, Csobanc,
Siimeg, Devecser, Papa, Gyér, Szent-Marton.! =

A szandzsidkot nagysaga, stratégiai helyzete a budai ejalet egyik leg-
fontosabb keriiletévé tette: Ezt a szandzsdkban allomasozé zsoldos haderd

létszama is kifejezésre juttatta. A budai ejalet Osszesitett zsoldosOssze- -

irdsai szerint a budai szandzsadk utdn — ahol két kiilonleges fontossagu
var is volt, nagy Grséggel: Buda és Pest, — a fehérvari szandzsak katonai

_ létszama volt a legnagyobb. 1565/66. évben a budai szandzsak létszama

3284 £6 volt, a fehérvarié 1532 f6. Ugyanakkor az esztergomi szandzsdk

~ létszama 1359, a mohd&csié 737 £6.2 A szandzsdk fontossiga a keriilet hi-

béres és zsoldos haderejét vezeté bej személyében is legtobbszor kifeje-
zésre jutott. Egész sorat ismerjiik a székesfehérvari szandzsikbejeknek,
akik koruk legkitlinébb tordk katonaik kozé tartoztak, mint Hamza, vagy
Kara Ali bej, akik évtizedeken &t sok raVaszséggal és sikerrel vivtak
veégvari harcaikat, a szomszédos magyar varakkal. A bejek maésik cso-
portja késébbi palyafutdsa soran a magyarorszagi torokok vezetéi kozé
Keriiltek, mint Arszlan, vagy Tirjiki Haszan, mindketté budai pasa lett,

_ vagy Herélt Dzsafer pasa, aki veziri és szerdari méltésagra is emelkedett.3

A mindvégig katonai szinezetli torék uralom jél Kkiépitett és tobb-
kgvesebb gonddal fenntartott végvar-rendszeren épiilt fel. Maguk a t6ro-
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kok és a magukkal hozott segédnépeik is ezekben az eréditésekben tele-
pedtek meg, — els6sorban a szandzsak sZékhelyén, ahol a XVII. szazad
folyamé&n mar a népesség tébbségét alkottdk, — mig a falvak — ameny-
nyiben a habortskedas, a térok és magyar adozas, robot nem tette tonkre
oket,? — megmaradtak magyarnak. A falu jelent8sége ebben az idében
— azon kiviil, hogy a t6rok hibérbirtokosoknak adézzon, — nem A&llt
masbo6l, mint a var szolgalatabol, ellatasbol élelemmel, munkaerdvel s
,Birdk”, irta Veli székesfehérvari bej 1556-ban, ,kik az hatalmas csaszar
birtoka alatt lakoztok, akar spahiak jobbagyi, akar bék jobbagyi legye-
tek, mindennek parancsolck ezennel, ha fejeteket szeretitek valamennyi
szeker koztetek vagyon mind behozzatok, — az férfiak fejszékkel jojje-
nek, az asszonyéllatok lapéattal, kapaval, teknivel hdrom napi munkara.
Valaki éltét kivanja, ebben egyebet ne merjen tenni, — mert kit levaga-
tok, kit rabba teszek bennetek. Ez levelet igen hamar hordoztassatok,
sehol meg ne késsék, hogy senki azzal mentséget ne vehessen. Ez levél

_ Fejérvarrdl pénteken koit 1556. Tovabba valahol fejérvari ember vagyon

koztetek, minden bejojjen, ha éltét kivanja, — bator soha ne jojjon
ennek uténa, ha siketségre veszi ezt.”6 A robot méreteirél j6 képet ka-
punk, Székesfehérvar varfal javitisi munkdai alkalméval 1572. méjus 13.
és julius 16 ko6zotti idében. Fennmaradt részletes szadmvetés és napszamos
bérlajstroméban kozségek szerint sorolja fel az igénybevett munkasokat,
munkaban toltott napjaikat és bériiket. Polgari falubdl 12 ember 6—3
napot dolgozott napi 5 dkese bérrel, Kajarrél 4 ember 8 napon at, Filérél
4 ember 6—8 napon &t, Lepsénbdl 2 embér 6 napon At.- A fehérvari
szandzsakbol Osszesen 119 falu 418 embert adott, de rajtuk kiviil a simon-
tornyai szandzsdkbol 361 ember, a szekszardi szandzsakbdél 241 ember
vett részt a var javitdsdban. A jegyzék a napszamosok mellett a kocsi-
fuvarokat is feltiintette: a simontornyai szandzsidkbél 299 kocsi, a fehér-
varibdl 61 szallitott épiiletfat, a simontornyaibél 235 kocsi, a fehérvaribél
271 szallitott meszet, 2 simontornyaibol 523 kocsi, a szekszardibdl 140
k0051 hordott kévet és homokot.”

- A szandzsdk székhelye és egyben legfontosabb vara Szekesfehervar,
torok néven Isztolni Belgrad volt. A magyar kirdlyok volt székvaros<t
még els6 Karoly vette koriil kéfallal, ez a var, amely még az agyu fel-
hasznaldsa el6tt épiilt, 1ényeges valtoztatdson a tdrdkkorig nem esett at.
Matyas 1«‘11 aly 1473. december 27.-én kelt oklevele intézkedett a var meg-
erésitésérdl,8 majd ugvand a ba zilikatsl keletre, sir apolnaja épitésekor
a varfalat lebonttatta és Gjra épittette.9 1490-ben Miksa rémai kiraly, aki
a Habsburgok magyar trénigényét prébalta érvényesiteni, ostrom ald
vette az elhanyagolt és csekély &rségli varat és egyetlen rohammal elfog-
lalta. (1. kép.) A var modernizdldsara csak Buda torok kézre keriilése
el6tt tettek kisérletet,!0 az 1543. évi ostrom idején azonban még mindig
nem volt korszertinek mondhaté. A torokok a varak atépitésével, moder-
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1. kép. Miksa rémai kirdly elfoglalja Székesfehérvért

nizalasaval altaldban nem foglalkoztak, megelégedtek a falak javitasa-
val, egy-egy rondella megerdsitésével.ll A Kkincstari defterekben is els6-
sorban ilyen jellegdd munkéara vonatkozé- adatokat taldlunk. Az 1545. évi
bérletjovedelmek felhasznaldsanal ,,A var, fegyvergyar, fiirdé, malmok,
és a varos kapuinak javitasara kiadott 2749 &dkese” marcius 3.—augusztus
27. kozotti idében. Ugyanebben a jegyzékben a malmok és a varkapuk

Javitasara 2827 akcese is szerepel.!2 A kevei sziget bérletjovedelmeinek fel-

hasznalasanal 1546—1550. évekbsl valé feljegyzés szerint ,,a fehérvari
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var épitésénél sziikséges kocsifuvarok koltségeire Mevliana Mahmud def-
tere szerint (620 kocsi 100 akcsével) 62 000 dkcse kiadas volt.!3 Ezeknél
nagyobb méretinek latszik a mar emlitett 1572. évi javitasi munka, a
* ‘rédnk maradt adatok alapjan azonban ez is csak részleges volt. Haromféie
volt a véghezvitt megujitas: Gj falat épitettek 225 konyok hossziisagban,
javitottak 200 konyoknyit és a palank falait 1700 konyok hosszisdgban
egészitették ki. A szamadatok szerint tehat az épitkezések els6sorban a

. kiilvdrosok palankfalaira -szoritkoztak. Az 4j fal leirdsat.a feljegyzés a .
kovetkezékben adja meg: ,,Az uj fal az alaptél a faltest hatarig 16 ko-.-

nyokre, az alaptél a fold szinéig 4 konyokre és vastagsagra nézve is 4
konyokre terjedéen épittetett. A f6ldszint6l a fal felsé végéig a magassig

12 konyok, a vastagsag harom konyok. Osszesen 11660 kobkonyok terje-

delemben épult.”’ 14
A var 1601. évi ostroma alkalmaval kesz1tett metszetek és hadmer—
noki felmérések ennek kovetkeztében nemecsak a var akkori allapotat
rogzitették, de a torokkor els6 fél évszdzadanak eréditéseirSl is meghiz-
nhaté képet adnak. A Sarviz terjengé mocsarai altal koériilvett varat harom
oldalrdl, észak, nyugat, és dél fel6l csatornakkal elvalasztott kiilvarosok
vették koriil, mig a negyedik, keleti oldal fel6l tobb szadz méter széles
" mocsar biztositotta minden tamadas ellen. A kiilvarosokat is tobbé-
kevésbé mocsaras terliletek védték és tették nehezen megkozelithetdvé.
Egyediil a Budai kiilvarost Kkeritette koriil észak és kelet fel6l hosszabb
-paléankfal, amelyet félkord és négyszogletes rondelldk erésitettek. A pa-

~lank el6tt széles v1Zesarok ‘hizédott, annak tulsé oldalén kerités volt. A

kiilvaros kapuJa a nyugat1 oldalon _erés rondellabél nyilt. A csatornan
atvezet6 fahid tulsé oldalan egy francia metszet!d kis latorkertet jelez.16

. Hasonl6 latorkertet latunk ezen a metszeten a keskeny és hosszu déli

kiilvdros kapujaval szemben. A kiilvarost itt is paldnkfal védte hirom
rondellaval. A mocsar legjobban a nyugati kiulvarost védte, északon €s
délen 3—3 rondellaval tiizdelt paléank keritette. Eszaki kapujat, mely
. Pzlota felé vezet6 utra nyilt, két oldalt hatalmas rondelldk védelmezték.

"K6b61 csak a tulajdonképpeni var falai és bastyai épliltek. K‘('jrvona-ﬁ = /:
“lait a mai ‘belvaros 6rzi a Sagvari Endre tér és a Vorosmarty tér északi
kijarata kozott, nyugatrél a Piac tér, keletrél a Varkorut natarolta, :

minden oldalon széles és mély csatornidkkal. A varba két kapun lehetett
bejutni: a Budai kapu a Muzeum telkén &llott, a Palotai kapu a Liszt

Ferenc utca piactéri torkolatat foglalta el. A -Budai kapu a var {6 erfs- .

sége es hozza kapcsoléds tartozékaival egyliitt mintegy fellegvar, torokil
hiszarpecse volt.l7 A kiilvarostol elvalasztd- vizesarkon meger6sitett fel-
vonoéhid vezetett a hatalmas, koralakd rondella mellett nyilé, nyugati

irdnyba - tekint6 kapuhoz. ‘A nagy rondelldbél  két magas. - fal -

i‘kt.')z‘('jtt keskeény sikator vezetett a bels§ kapuhoz. Ennek alaprajza hafal-
mas négyszogli tornyot enged feltételezni. A két kapuhoz vezetd sikétor

6
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‘keleti oldaldn a korabeli térképek nagy szabad teret mutatnak: kulfoldi
peldak nyoman ez az 6rség gyakorlotere, a falak mellett emelt - épiiletek
pedig laktanyai voltak. A Budai kapu és a fellegvar erodltesel negyszog— ,
letes tomegként jelentékenyen klugrottak az északi varfal egyenes vona—_
14b6l. Ezt a varfalat a nyugati sarkon, ahol a fal dél felé elfordult; nagy
agyutorony zarta le. A Budai kapu és az agyutorony kozott a hadmérno-
ki rajz és az emlitett francia metszet harmas falat tiintet fel. A vizesarok
mellett, legkiviil colopos gat huzoédott, vastag foldtoltéssel, mely jol vé-
dett az agyu és puskatiiz ellen. A mésodik fal kozepes magassagi kéfal

volt, feliil 16réses oromzattal, és megfelels fokokkal. A legerésebb a belsd
varfal volt, amelyet két vérttorony is erdsitett.!8
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“9. kép. A Palotai kapu képaeleti képe

A Palotai kapu lényegesen egyszeriibb megoldastu volt, két erés to-
rony kozott nyilt és hosszu, félkdrben végz6d6 barbacan biztositotta a‘
kiilvaros felSL19 (2. kep) Hasonlé barbacannal ellatott erés - védmiivet
tiintet fel a hadmérnoki rajz a var déli végében, a mai Vorosmarty tér
északi sarkan.

A véarat 1602-ben, nem sokkal visszafoglalédsa . utan a csaszari had-
mérnokok az olaszrendszerd Varepltes elvei szermt?O részben atalakitot-

" tak. Az atépités lefolyasat Wathay Ferenc ,;Székesfejérvar veszéséril valé

“histéria” cimi verses krénikajabol Jol tudjuk rekonstrudlni.?! Valészind, -
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legvar emlitése, amelyet a hadmérnoki rajz nem mutat vildgosan. Ez eb-,
ben az id6ben is ugyanott volt, mint az atépités el6tt. ,,A belsé var a
nagy varnak a keleti oldalan a kapu-kulik, dzsebedzsik és topesik altal

lakott kicsi erésség, amely azonban k_tirbskbrﬁl nagyon erds. Minden ol-
- daldn 6rszobdk vannak s:a janicsarok és mads katondk egész reggelig. a
mohammed szézatot33 hangoztatva 6rkodnek. Mivel ez negyon hatarszéli

" hely, azért huszonnégy var-agaja éjjelenként koriiljar s az alvé Oroket
megpirongatvan almukbodl felzavarjak és felébresztik. A Sziilejman khan -

" idejebeli 1dzadastél fogva e varban kereszténynek nem szabad lakni.”

JIsztolni Belgradnak déli részén a Battyan vardba vezet6 hidnal
nagy kiilvaros van. Folyé mentén, mély mocsarban fekvo szép és népes -
hely ez is. Koroskoriil sovénykerités fogja koriil, tomésfala nincs. A so-

rompék és gerendik szogletenel mindegyik oldalan sahi agyak34 vannak.

Két kapuja koziil Vegylk délkeletre r_lez s ez Battvan vardhoz vezet'
fabol késziilt kettés kapu, amelynek nagy hidja van, Maésik kapuja-a
nyugatra néz6 Palotai kapu; ez is kett6s fakapu, csigdkon jaro ndgy fel-"

VonohlddaI A Budai kapun kivil- eszakra a keresztények 1de]eben két-
ezer -hazbdl. 4116 nagy kilvaros volt Mo§tanaban néhényszor estromot

allott ki s mivel a hitetlenek egyszer-kétszer a véarat e kiilvaros fel6l

foglaltak el, azert elpusztult. A. koriilotte 1evo palanknak nyoma sem
maradt.”’35.

Evlia Cselebi leirdsa amilyen - megbxzhato az -egyszerd leirésban,
annyira nem hasznalhaté, amikor mennyiségekr6l fr. A var agyuinak

* szamat, amelyet kozlése alapjan tébb szazra kellene tenniink, egy 1565.

december kozepérél szarmazé lajstrom a kovetkezéképpen sorolja fel:

tiirki kanun, 11 okds golydra ~ 4 db. hozzd golydé 1900
-kolumburna 5 okds -~ . . 2 db. hozza golyé 2000
sahi. zarburan, 17 okéas : 9 ‘db. hozz4a golyd 1000
kis sahi zarburan, 15 okéas & 25 db. hozza golyé 3000
kafiri®6 - kolumburna, 4 okas - 4 db. hozza ‘goly6 1100
kis kafiri kolumburna 1 okés -- 4 db. hozza golyé 300
kafiri zarburan, 7 okés — db. hozza golyé 150
badzsaluska, 14 okas™ =~ . " "— db. 'hozza goly6 500

Ez a nyilvantartas ‘rﬁindb'ssze 48 agyurdl tud. Ugyanez a jegyzék felso-
. rolja a fegyvertar készleteit is:

16por i 400 mazsa’

torok tiifenk (puska) : 80 db.
kafiri tifenk 300 db.
golyélada 125clbs
magyar és torok léporszaru 100 db.
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: sahi zarbuzanhoz vélé gélyéléda i : 14 db.

.~ nagy és Kkis zarbuzanhoz golyotartok : 20 db.
“gyapot gyutacs : : : . 7 mazsa
torok kalkan (pajzs) - 300 db.
. .magyar. kalkan W iy . 100 db.
siklos - ot 200 db.
sikloshoz golyotarto - 5 db.
kafiri tugulga (sisak) : 100 db.
kafiri zirih (pancéling) : : 5 db.
kéafiri kilidzs (kard) ) 200 db.
ck sian‘dijk (puzdra) ~ - e y 6 db. -
4s6 _ 100 db.
.................. 19 db.
" lapat : 3 A 21 db.
486 (mas faJta) 2 400 db.
.kumbara (mozsar) lada : : = abedb
_ 6lom A : 60. mazsa
vas lampas . - et o db -
kocsihoz vasldne - : . idbs 2
dgyulanc.. - - ; 20 db.

-Az. 1565. évi lajstromon kiviil3‘7 részletes adataink maradtak 1688-bél,
amikor a var ataddsa utdn a csdszari megszallék készitettek leltart. ,,A -

‘megejtett Vizsgélat szerint megszamoltak 79 ‘darab- agyut és tarackot.

Ezeknek igen nagy része nem torok eredetd, hanem idegen dyartmanyu

' volt. Szép szadmmal akadtak olyan agyuak és Farackok amelyeket a toro-

kok a kiilonb6z6 harcok folyamén zsdkmaéanyoltak. Két agyua még a Mo-
hacs utani idében késziilt (1531. és 1532-ben). Mint kiilon  érdekességet -

5 “vették szamba -azt .a négyfontos -agyut, amely Székesfehérvar cimeréyel
 ékeskedett. Az dgyuk nagysdga a legnagyobb véltozatossdgot mutatta.”A

. leékisebb volt méasfél fentos, a legnagyobb hatvan fontos. Mozsaragyut

- 0tot. talaltak. Ezek ko6zott a legnagyobb 200 fontos volt, s Miksa IdE]e-

ben 1571-ben - késziilt. A tobbi négy 100, 40, 28 és 20 fontos volt. A Vvar
igen bésézesen volt ellatva ‘puskaporral. Taldltek teljesen kifogéstalan
j6 puskaport 688 hordéval. Ezen kiviil igen nagy mennyiségben akadtak
olyan puskaporra, amely részben hasznalhaté volt, részben pedig meg-
nedvesedett, vagy teljesen elromlott. A torokok a puskapor elraktaroza-
sara nem forditottak kell6 gondot mert" annak nagy részét vagy a puszta
foldre ontotték, vagy pedig a foldre fektetett deszkakon ha1m07_tak fel.
Taldltak még 179 mazsa 6lmot, 77 maézsa térok kanécot, tébb mint 400
bombéat, 4500 megtoltott petardat és 2500 ilireset, 128 db. faltorésie alkal-
mas 10 fontos {ires granatot és 37 db. hatfontosat; 10 060 granathiivelyt és
kériilbeliil 11500 kiilonbdzé nagysagu agyugolyot, 15 lada kézifegyver-
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hez valé 6lomgolyét, 2 lada j6 pisztolyt s egy lada hasznalhatatlant, 41
db. pajzsot. Taldltak tovabba torok puskakat, nyilakat s a fegyverekhez
sziikséges kiilonféle felszerelési eszkozoket. Ezenkivil kapakat, lapatokat,
csakanyokat, 16 térok gyartmanyu Kkocsit, agyutalpakat, kerekeket, ke-
réksineket, 40 mézsa vasat, 20 méazsa kitiing fonalat, 43 tucat homokos-
zsakot, 160 font kéolajat, 19 agytakardét és sok mas egyebet.”’?8

Ugyancsak sok és részletes adataink vannak a var oOrségérdl, annak
fegyvernemek szerinti megoszlasdbol, a fennmaradt zscldosjegyzékek
alapjan. Ezek, bar hézagosan, attekintheté képet adnak az o6rség létsza-
manak alakulasarol az elfoglalds napjatol 1632. kozepéig:

1543. szept. 5—30% 2978 16
1544. els6 negyede” 2201 f6
1544. masodik negyede ‘2255 6
1544. harmadik negyede 2393 6
1544. negyedi knegyede 2490 16
1545. elsé negyede 2401 £6
1545. jun. 11. — 1546, mare. 2.* 2046 £6
1556: ‘nov: 3. — 1557. okt.122.% 1103 f6
1558. okt. 13. — 1559. okt. 1.* 1181 £6
1565. jul. 28. — 1566. jan. 20.* 1105 £6
1568. dec. 20. — 1569. jun. 14.° 1387 f6
1608. apr. 16. — 1609. apr. 4. 513 16
1628/29. esztends” 632 £6
1629. aug. 20. — 1630. aug. 8.* 633 £6
1631. jul. 29. — 1632. jul 17.* ; 625 £6

A felsorolt zsoldos hader6hoz hozza kell szamitanunk még a hiibéres
hader6ét, amely mindeniitt a szandzsdkok székhelyén témoriilt. Ennek

szamarol azonban, — mivel fenntartidsarél nem a kinestar, hanem ma-,

guk a hlibéresek gonfoskodtak, — adataink nincsenek. A hely6rség 1ét-
szama legmagasabb. kozvetleniil a foglalds utdni években volt, a még
kialakulatlan helyzet kovetkeztében. 1546. és 1556 kozotti évtizedben ke-
rilt sor az 6rség szamanak apasztasara. Ett6l kezdve a 15 éves haboruig
kisebb ingadozasoktdl eltekintve e létszam 1100—1300 kozott valtozott. A
XVII. szdzadban, amikor a torok hatalom ereje szemlatoméast gyongiilt,
a lasst hanyatlas a helybrség létszamanak fokozatos sorvadésaban is
megmutatkozott. A varban ez idében 500—600 fényi torok oOrség allo-
mésozott.50 ¢

Az Orség fegyvernemek szerinti megoszlasa az elsé zsoldosjegyzéken
— 1543. szeptember 5—30. — a kovetkezb volt:5!
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misztahfizok (gyalogosok) 880 16

ulufedzsi szuvarik (lovasok) 1010 f6
azabok (gyalogosok) 511 6
martalészok (lovasck) 459 6
topesik (tlizérek) 72 f6
kumbaradzsik (bombakésziték) 9 16
dzsebedzsik (pancélkészitok) 10 f6
haddadok (kovacsok) 10 £6
kiarck (asztalosok, kémiivesek, stb.) 1556
mehterek (muzsikusck) 6 16

A helyorség létszamanak az 1550-es és az 1600-as években bekovet-
kezett csokkentését altalaban aranyosan hajtottdk végre.

1545/46 1568/69 1629/30

misztahfizok 521 388 186
ulufedzsik 763 . 500 155
azédbok 242 283 220
martalészok 416 140 B
tepesik 104 76 35

Ez az Gsszeallitas a foglalas utani, majd az elsé és a masodik 1étszamesok-
kentés alakulasat veti egybe. A XVI. szazad masodik felében bekovetkezett
csokkentés nem érintette a mindségi aranyokat, a miisztahfizok és az ulufed-
zsi szuvarik egyiittes szama kétszerese volt az azdbok és martalészok Ossze-
gének, a topcsik szama pedig felulmulta az 1543. évi zsoldosjegyzék ada-
tait. A XVII. szdzadi csokkentés ezzel szemben a mindség nagyaranyu
romlasat fejezi ki. 1629/30. években a vardrség legnagyobb 1étszamu
fegyverneme az azdbok dzsemadaetje, a topesik minddssze 35-en voltak,
azaz koriilbeliil 2 agyura jutott egy szakképzett tiizér.

Az 6rség tagjai — mint a birodalomban mindentitt —, katonai érté-
kiik, haborus multjuk szerint két csoportra oszlottak. Az egyik ésoport
tagjai a kapu kulu: a kapu, azaz az isztambuli szultani udvar szolgéi
voltak, a masik csoporté a szerhad kulu: a végvidék szolgdi. A gyalog-
sagnal a miisztahfizok az els6be, az azdbok a maésodikba, a lovassidgnal
az ulufedzsi szuvarik az els6be, a martalészok a maéasodikba tartoztak.52

A miisztahfizok, vagy koézismert neviikon: janicsarok, a gyalogsag,
s6t az egész hadsereg torzsét alkottdk. Nagy szammal voltak koztiik el-
hurcolt keresztény gyermekek, magyarok, akiket a legjobb katonai neve-
léssel képeztek ki az iszldm fanatikus harcosaivid. Derékba szabott ko-
penyt, dolamat viseltek, ezt derékban szijjal, vagy széles dvvel, kusakkal
fogtak Ossze. Viseletiikh6z b6 kék nadrag, salvar és vordsszini kurtaszara
csizma tartozott, amelyet el6l csattal Osszef(izni csak janicsarnak volt
joga. Karjukon csapatuk kivarrt szdmat hordtédk. Fejiikre fehér dar6cbol
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késziilt fti\?eget tettek, amelynek eliils6 része arany paszomannyal,

iiszkiiffel volt diszitve, héts6 része tarkéjara légva a tarkot védte. A .

tisztek szines dolmanyban, vagy labfejig éré bé kopenyben, kontdsben,
vagy kaftanban jartak, hosszu nadriagot hordtak, amelyet. térd alatt szij-
_jal, vagy zsinérrral kotottek at. Prémes kalpagjuk elél hosszdban széles
arany paszomannyal és alul korbefuté arany sujtasokkal, tollbokrétaval
a rangot jelezte.53 Védekezd fegyveriik a sisak, tugulga és a pajzs, kalkan
volt, mindkett6t tobbnyire bérbél készitették s a pajzsot raszerelt, vagy
rarajzolt allati. fejekkel tették ijesztébbé.54 Tamadé fegyveriik a hosszi
{linta, tiifenk, a széles, gorbe kard, Kkilidzs és az 6v mellé dugott hosszu

gérbe kés, a handzsar volt. Zsoldjuken kiviil® -élelmezésben is részestl- °

tek, kenyeret, hust, vajat, rizst, mézet kaptak. Altalaban tizes létszamu
boliikokbe osztva szigorii fegyelemben éltek. A kaszArnyaban — Evlia

“Cselebi a fellegvarat emliti —, tizedestk, boliikbasijuk vezetésével egy.

szobaban voltak elszallasclva. kozosen vették élelmiszereiket, kozios ka-
zanban féitek, egyutt étkeztek. Még a kandl is a csaszari rak_térbél sSzar-
fnazct’c, amellyel ettek s amelyet fovegiik mellé tlizve viseltek.? =
A gyalogsdg masodik vonalbeli csapata-a jorészt racokbél €s  bos=
nyakokbol sorozott azabek voltak. ‘Altaldban nem sokra értékelték oket,

a janicsdrok pedig éppen lenézték. A var kevésbé fontos részeit biztak T

rdjuk és gyakran alkalmaztédk Oket sdncmunkéra, vizesarkok asasara.

Ruhéazatuk egyszerlibb volt, fegyveriik a hosszu landzsa, ij, kard, amely -

azonban nem volt clyan j6 mindségli, mint a miisztahfizoké.36

A lovassag legfontosabb részét a kapu kuluhoz tartozé ulufedzsi -

szuvarik (zsoldos lovasok) alkottdak a fehérvari varban. 57 Viseletiik ha-
sonlitott a ‘janicsdrokéhoz, de dolamamk rovid, salvarjuk szik volt, a
lovas viseletnek megfelel6en. Ijat, jajt, kilindzset és landzsat, mizrakot
hasznéaltak. Mellvédjiuk, pancélingiik és vaskesztyljuk volt, fejlikon
tugulga, amelynek bubjan tell lengett. Tamadasuk gyorsasaga €s heves-
sége- altal hatottak, amelyet ‘egetver -orditissal kisértek. Ijaikat kitting-

en hasznaltidk, a nyilvessz6t oly erével ropitették, hogy az europa1 pan---

_ élt is keresztiiliitotte.58

A masodik vonalbeli lovassag a martaloszok voltak, ak1ket az aza-

bekhoz -hasonléan -a moszlim segédnépekbdl - rekrutiltak: -Rangban -az
egész 6rség utolsé csapata volt, erre fegyelmezetlen viselkedésiikkel ‘is
raszolgaltak. A magyar nyelvkines martalée, martalék kifejezéseiben al-
landé. garazdalkodésaik, fosztogatasaik emlékét Grizte meg.>d

A varérség harmadik csoportjat a kiilonb6z6é miszaki alakulatok al- -~ -

kotték, topesik (tiizérek), bombavetdk, aknaszok. A topesik rangban mind-
jart a janicsarok utan kovetkeztek és kiilonosen a torokkor elején kép-
zettségiik feluilmulta a magyar és a nyugati tiizéreket. Kiegészits, vagy.
segéd alakulataiknak tekinthet6k a fegyverkovacsok, pajzskésziték (kal-
kandzsik), vértkésziték (dzsebedzsik), dcsok (neddzsarok), kovacsok (had-

ol
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. Istvan Gyorgy, Gyorgy T

' dadek), kémiivesek és méas kézmivesek (kiarok).50 Az utébbiak kozott a
- zscldos jegyzékeken gyakran taldlunk magyarokat. ‘1543-ban a kiarok

parancsnoka Kumjas (Gombéas?) Bertalan, de magyar volt Balaz Laské
Benedik; Asztaljarté Agoston, Daragi Mikl6s.6! 1558/59. . évi zsoldkimu--
_ tatas négy. haddadJa Nagy Benedek Gyo6rgy Tomas, Atorjas Janos €s
Kerekes Lérinc. A neddzsarck ekkor szintén magyarok: Andras = P4l,
Permes - Mlhaly, Janos Gregor, Albert Pal62 A var 1772. évi atépitése
alkalmaval a haddadok felsorolasdban szintén taldlkozunk magyarokkal:
amés.63 Az utébbi taldn azonos azzal a kovacs-
csal, aki az 1558/59. évi jegyzéken is szerepelt. .

Kiilon alakulatuk volt a mehtereknek (zenészek), akik a felvonuléso-
kat torok katonai zenével, sippal, dobbal, trombitaval tették {innepé--
lyessé és els6sorban hangossd. A felvonuldsck mellett az egyik bastyan
idénként a kozonség szérakoztatdsara muzsikaltak.64 Fehérvari dzsema-

5 atJuk hat fobol 4llott. A mehterek parancsnoka 1543-ban Mahmud volt,

‘a hlibérnaplo vezetOJe Pervane Abdullah dobos (davuldzsi) Sziilejman €s.
Haszan Abduliah, trombitas (neflrzen) Dzsafar Abdullah - és Musztafa
Abdullah.65 -Altaldban eiganyck voltak.

Az egyes fegyveres testiiletek, dzsemaatok 1egk1sebb egysége a Jam-
csaroknal, topesiknal a bolilk,” az ulufedzsi szuvarikndl, az azaboknal és
a martalészoknal az oda. Szabalyszer(i esetekben tiz embert, a gyakorlat- -
ban azonban kevesebbet, néha 2—3-nal nem tobbet foglaltak magukba.

" A béliik élén a béliikbasi, vagy szerboliik, az oda élén-az oda basi, vagy

szeroda, a martalészoknal a szermije allott. A boliikoket, illetve -az oda- -
kat nagyobb egységbe és_szefogé csapatokat a janicsaroknal odai_nak ne--
vezték, élén az oda basival, az ulufedzsi szuvariknal és a martalészoknal

- agaliknak, élén az agaval, mig az azdbokndl ridszetnek, amelyet a reisz

vezetett. Ezek az egységek 50—100—200 fényiek voltak. Egy-egy fegyver--
nem élén is agak allottak.66 ‘

A fegyvernemeknek kiilén zaszlaik voltak (baJrak szandzsak). A oya-
logsag zészléja ékben végzddott, a lovassagé  fecskefark-alakban. Mind-
kett6t Ali Kalifa kardja, a ziilfikar diszitette. A tlizérségi csapatek ugyan-
csak: ékalaku, de mas méretli bajrakjat agyu rajza tette felismerhetévé.

A fegyvernemeken beliil az-egyes csapatok is ‘kiilén ismertet6jeleket vi-- -

seltek. A janicsdr odékat sorszadmok és jelvények kiilonboztették meg.

" ‘Gyakran hasznilt jelvények voltak: 16fark, teve, kutya, farkas, oroszlan,

hal, elefant, 4gyu, zilfikar, landzsahegy, hagcso letra varkapu torony,
dzsami, nyitott tenyér, ciprus, palmafa, stb.67 :

A Var parancsnoka a dizdar vclt, aki a janicsarok dzsemadaatjahoz tar-
tozott. A zsoldosjegyzékek rajta kiviil helyettesét, a kethiidat és a f6szam-
vevét, a kjatibot tiintetik fel. Ez a kett6 is janiesar volt. A zsoldosjegy
zékek Gsszevetése azt mutatja, hogy a zsold, kisebb és részben szemelyl
megitélés alapjan torténé ingadozasoktdél eltekintve, a XVI. szazadban:
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nem valtozott. A sulyos hédboruktol zilalttd valt torok pénziigyek kovet-
keztében a zsoldokat &ltaldban emelték, ez azonban nem tartott 1épést a
pénzromlas mértékével. A XVI. szazadban egyediil a dizdar zsoldja csok-
ken az els6 évek napi 90 akcsejérdl az 1551/52. évtél napi 50 dkeséra.68
Valészind, hogy ez a hely6rség létszamanak felére csdkkentésével fliggott
Ossze. A fehérvari hely6rség zsoldjai a XVI. és XVII. szazadban a kovet-
kez6képpen alakultak:

dizdar napi 90 70 dkcse
kethiida 30 30 akese
kjatib 15 25 akcse
miisztahfiz szerboliik 8 ? akcse
miisztahfiz 6—7 8—10 akcse
tcpesi aga 307 30 akcse
tepesi kethiida 152 20 dkese
topesi bolukbasi 8 ? akese
tcpesi 7 10—11 &kcse
ulufedzsi aga 38 » 65 akcse
ulufedzsi szeroda 10—15 16 akcse
ulufedzsi 8—9 15 adkese
azdb aga i 13—22"" 25—30 akcse
azdb kethiida 15 15—20 akcse
azab kjatib 14 ? dkese
azéb szercda 8—127 14 akese
azéb 6 9 akcse
martalész aga 15 25 akcese
martalész szermije 8= 7 akcse
martalész 5 6 akcse

Osszehasonlitasul: az ulufedzsi szuvari napi 8—9 akcse zsoldja egy
€vben 48 aranyat tett ki, ugyanakkor egy XVI. szidzadi magyar lovaska-
tona évi zsoldja minddssze 18 arany volt.73 A rendes zscld mellett a por-
tydk, a rajtaiitések zsdkmdnyai, — amint akkor mondtik: kétya-vetyéi
—, Jelentettek nem kis kiilén jovedelmet a hely6rség tagjainak. Ez a
mellékjovedelem természetesen a tiszteknél aranytalanul magasabb volt,

a szandzsédkbejeknél pedig hallatlan ardnyokat &ltott. Kara Ali bej egy-

izben ezeket mondta jovedelmérsl rokonanak, Pecsevi* Ibrahimnak, a
torténetirénak: , Egyik évben dsszeszdmitottam egész vagyonomat és jove-
delmemet és hetvenezer gurusra ment fel. Abban az évben testvérem a
hitetlenek fogsdgaba esett és harmincezer gurus értéki foglyot adtam
érte, s ha ez nem torténik, szdzezer gurusra is felment volna.”74¢ Kara Ali
bej jovedelme tehdt abban az évben 46 670 aranyra rugott és ha testvére
kivéltdsa kozbe nem jon, elérte volna a 66 670 aranyat. Ebbdl a hatalmas
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osszegb6l 2500 arany volt rendes kincstari jovedelme, a tobbi fogoly-
kivaltasbol és kotya-vetyébodl addodott.7’> A magasabb rangu parancsnokok
htibérbirtokkal is .rendelkeztek. Hamza bej a maga koraban a bejlerbej
utan a legjelent6sebb hiibéres volt a budai ejaletben. Az 1562. aug. 30! —
1563. aug. 19. idére megallapitott hiibér-defter szerint khasszai a kovet-
kez6k voltak:76 :

Hamza bej szeraji (Erd) Csud majorsaggal és

a Budahoz tartoz6 dzsizie jovedelemmel ~10 938 akcse
Vereb falu 14 275 akcese
Peéntele falu 7976 akcse
Szent Miklés és Keresztur, Szent Laszlé és

Berény pusztak 1800 akcse

2

35 089 akcse

A bejek mammut-jévedelmeivel az egyszeri térok katona anyagi
helyzetét nem lehet dsszehasonlitani, de rossznak ez sem mondhaté. Elel-
mezésiikrél, ruhazatukrél, lakéhelyiikrél a kincstar gondoskodott, a ka-
tonai életmdéd, az allandé Gtonlevés nem tette Gket igényessé. Helyzetiiket
jellemzik' azok az arverések, amelyeken 1543. utan Székesfehérvar elha-
gyott javai keriiltek dobra. Az eldrverezett ingatlanok jegyzékén 1546.
marcius 3-an 51 haz szerepel, ezek koziil 40 keriilt misztahfizok, topesik
€és mdas katonak kezére, hetet torck polgari személyek, kadi, miiezzin,
fiirdés vett meg és minddssze négy jutott magyar kézre. A feljegyzések
legnagyobb része igy hangzik: ,Diszné utca varosrész, Ger6 Tomas haza.
Megvette a tizenotodik boliikhoz tartozé Haszan 1650 akeseért, amely
Osszeg zsoldjabodl fog fizettetni, ha Allah ugy akarja!” Ennél a tételnél
szerepel egy bejegyzés 1547. szeptember 20-i kelettel: ,,A tartozas befizet-
tetett.”77 A szolgalaton kiviil 1évé katondk szivesen foglalkoztak keres-
kedéssel. A székesfehérvari régi és uj boltok jegyzékén 1544. februar 1-én
igen sok janicsart, topesit taldlunk a boltosok felsorolasaban. ,.Dzsafar
Bali miisztahfiz és mészaros boltja, uj, napi bére 2 dkecse.’78

Ugyancsak jol megvilagitjak a térok katonik helyzetét, anyagi koriil-
ményeit a fennmaradt hagyatéki Gsszeirdasok. 1559-ben Saban bin Abdul-
Iah fehérvari ulufedzsi szuvari hagyatéka a kdvetkezé targyakbol
allott.79

egy pej 16 (eszb deoru) szerszémmal 600 akese
egy igéslé (bargir) 705 akcse
egy kard (semsir) 14 dkcse
egy 6cska kocesi (kocsi) - 36 akcse
egy pancéling (zirih) 200 akcse
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egy darda (szirih) 19 akcse

egy pajzs (kalkan) : . 12 akcse
egy 6cska réz .- . (bakir). . =~ ; "~ akese
 egy par sarkantyus csizma (dzsizimie ma’ 3 ;
mahmuz) ; 26 akcse
egy dolama ‘ 160 akcse
egy 6cska kék dolama 5 akese
egy ‘feher: = aba s ' : 22 akcse
egy par ocska papucs X - 5 akcse
_egy Ocska nadrag (csaksir) 0,5 dkcse
egy masik ocska nadrag o0t 1,5 dkese
egy kopeny (kepenek) - : 150 ‘akese -
fél fertaly gabona : 7 adkcse
s6 : 5 ~ ; -~ . 3 édkese
egy kocsikerék © 14 akcse
egy kés . 5 akcse
egy szekér takarmany (otluk) 50 akcse
egy Ocska lada - - -6 -4dkese
‘egy pokréc (gebe) ¢ 5 ‘akcse
egy darab kert (busztan hissza) 75 dkese
egy haz 750 akcse

3012 akese

Ez az ulufedzsi szuvari a tobbi hagyatéki Osszeirassal wvaldé Ossze-

- "hasonlitas szerint a jobb médua torckok kozé tartozott. A felsorolds mégis
-csak a legelemibb javakra terjedt ki: haz, 16, fegyver, ruha, némi élelmi-
‘szer szerepelnek benne; mig a mindennapi élet mas fontos tartozékait:
butorokat, hézi® eszk6zoket, disztargyakat hidba keresiink benne. A leg-
tobb torok hagyatéki Osszeiras ilyen. Kasszab Mumi miisztahfiz vagyona
driaga ruhdin és fegyverein kivil Akét pokréchdl, egy szényeghdl és egy

-talbol- allott.80 Hejder miisztahfiznak két pokréca és-egy takarOJa volt8l: - :

Murad miisztahfiz ruhain kiviil két takarét és harom borotvat hagyott
héatra82 A végvari katondk helyzetét viladgitjdk meg ezek az adatok.
Igénytelenséglik nem szegénység, gyenge zsold kovetkezménye, — hiszen
ruhazat, fegyver dolgdban éppen nem sajnaltdk a koltségeket —, hanem
a nyugtalan katonasors hozta magaval, amely egyszer ide, egyszer oda

vetette 6ket, az év jelentékeny részét taborban, sator alatt toltotték, az

ingésagok gytjtését, megbecsiilését ez az életm6d nem tette lehetdvé,
sem szikségessé. Sajnos, a katondk életkoriilményeire vonatkozd adata-
ink a torék uralom elsé évtizedeibdl valék s igy nem tudunk a késébbi

id6k viszonyaival Osszehasonlitdst tenni. Kétségtelen - azonban, “hogy

amint a vad, kiméletlen harecmodor id6ék folyaméan sokat veszitett erejé-

18

-bél, a nyers igénytelenség is a XVII. szazadban jelentékenyen enyhiil..

Az itt €16 torokok, ha miveltségben, hagyomanyokban teljesen idegenek
voltak is, nem tudtdk magukat kivonni az eurépai kultira Jelenvalo

‘hatésa alol, ahogy ‘Azsiabdl érkezé elodexk megtehették.
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43.
44.
45.
46.
47.
48.
49,
50.
51.
52.

53

A Batal bastya valdszinlileg az Uj Budai kaputél nyugatra 16v6 4j
ferdeszogli bastya. Pecsevi és Kjatib Cselebi azt a tdmadést, amely
ez a bastya ellen iranyult 1602-ben, a Batal kapu tornya elleni ro-
hamnak nevezték. (A Batalban talan Buda elrontott alakjat lat-
hatjuk.) 3

Karakas Mehmed elGszor 1614. januar—februarban, mésodszor 1618.
majus — 1621. februar kozott volt budai pasa. Székesfehérvari épité-
tevékenységét Karakas pasa csorg6ja, Karakas pasa dzsamija, Kara-
kas pasa zavieja (kolostora) 6rzi.

A név alapjan a volt kirdlyi palota kozeében, tehat a Palotai kapu
északi oldalan tételezhetjiik fel.

. Tirjaki Haszan budai pasa székesfehérvari szandzsdkbej volt 1593-

ban. Részletesebben 1. idézett cikkemben. (3. j.)

Arszlan pasa székesfehérvari szandzsakbej volt 1554-ben. L. idézett
cikkemben. (3. j.) A leiras alapjan nem fér kétség hozza, hogy a déli
rondella viselte nevét. ;

Jeedsuds: a bibliai Magég, akinek a keleti népek a babeli torony
épitését tulajdonitjak.

Baljemez: messzelovd agyu. :

Mohammed szézat: egy az isten, egy az isten.

Sahi agya: messzelové torok agyu.

Cselebi Székesfehérvart?”’ (FN 9 [1954] 258. sz.) és ,,Utijegyzetek a to-
rokkori Székesfehérvarrél” (FN 9 [1954] 264. sz.) cikkeimet.
Kafiri: hitetlen. ;

Velics—Kammerer, i. m. 1, 191—

Sebestyén J.: Székesfehérvar folszabaduldsa a torok uralom alél.
(Székesfehérvar 1929, 74 p.) 55—

Velics—Kammerer, i. m. 1, 10—

U. o. 1, 32—

U0 2 41—

1, 97

2, 241—

2, 348.

.2, 389.

1, 398.

.1, 428—

. 1, 446.

U. o. 1, 457—

Fitz J.: Székesfehérvar torok helybrsége. FN 10 (1955) 217. §z. -
Velics—EKammerer, i. m. 1, 10—

Fekete L., i. m. 126.

. U. o. 131—

O EOMOSOINONGHON D
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54.
55.
56.
37.
88.
59.
60.
61.
62.
63.
64.
65.
" €6.
67.
68.
69.
70.
il

72,
3.
4.
75.
76.
0
78.
79,
80.
81.
82.

HASZNALT ROVIDITESEK :

s

U. o. 132.

Velics—Kammerer, i. m. 1, XXXVI.

U. 0. 1, XXXVIL

Gondlliik, a legel6kelébb lovasok nem allomésoztak a varban.
Velics—Kammerer, i. m. 1, XXXVIIL

Fekete L., i. m. 127.

Ui o 128;

Velics—Kammerer, i. m. 1, 15.

Us022-241—

U. o. 1, 254.

Fekete L., i. m. 129.

Velics—Kamm:erer, i. m. 1, 15.

Fekete L., i. m. 129—

Tl 131,

Velics—Kammerer, i. m. 1, 71.

1551-t61 zsoldja felére, azaz napi 15 akcsére csokkent.

1551-t61 zsoldja napi 9 akcese.

1543-ban nincs emlités az aga zsoldjarol. A kozolt adat az 1556/517.
évbol valo.

1564/65. évbdl vett adat.

Velics—Kammerer, i. m. 1, XXXVIIIL.

Pecsevi Ibrahim: Tarikh. Térok torténetirék. (Bp. 1916, 446 p) 83— 3
Velics—Kammerer, i. m. 1, XIAXI

o. 1, 149.

2, 50.

2, 23.

2, 249—
2, 249.
A
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FN Fejér megyei Néplap
IKMK Istvan Kirdly Muzeum Kozleményei
SzSz  Székesfehérvari Szemle

ISTVAN KIRALY MUZEUM KOZLEMENYEI

Szerkeszti: FITZ JENO

MEGJELENTEK :

A. (tudomdnyos) sorozat:
1. Wathay Ferenc Enekeskonyve.
9. Fitz Jend: Kiadatlan Hercules dombormivek Fejér megyében.

B. (népszerii) sorozat: Muzeumi Filizetek
1. Fitz Jend: Csokaks vara.
2. Fitz Jené: A székesfehérvari kozépkori bazilika.
3. F. Petres Eva — Fitz Jend: Fejér megye rovid torténete I.-
4. Fitz Jend: Séta a régi Székesfehérvart.
5. Radetzky Jend: Székesfehérvar madarvilagarol.
8. Fitz Jend: Torok erdditések Fejér megyében II.

C. sorozat: Székesfehérvari Szemle
10. kotet, 1955. év.

D. (midzeumi vezeték) sorozat:
1. Fitz Jens: Vezeté a kozépkori romkertben. (elfogyott)
2. Vezet6 az Istvan Kirdly Muzeum kidllitasaiban.

ELOKESZULETBEN :

B. (népszerti) sorozat: Muzeumi Fiizetek
6. Wathay Ferenc Enekeskonyve.
9. Varga Marianne: Fejér megye népviseleférc’il.
- 10. Nagy Lajos: Fejér megye rovid torténete II.
11. Boross Mihdaly: Fejér megye 1848-ban.
12. Fitz Jen6: Végvari harcok Fejér megyében.

Az ISTVAN KIRALY MUZEUM KOZLEMENYEI Fejér megye tor—
ténetére, miiemlékeire, néprajzi és természettudomanyi kincseire vonat-
koz6 tudomanyos (A. sorozat és Székesfehérvari Szemle) és népszerd (B.
€s D. sorozat) tanulmanyokat kozol.

A Muzeumi Fiizetek (B. sorozat) évenként 12 szdmban jelennek meg.
El6tizetési dija egy évre 42 F't., amely négy részben fizethetd.
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a székesfehérvari ISTVAN KIRALY MUZEUM muzeumi bizottsdga.
(Székesfehérvar, Sagvari Endre tér 3.). Késziilt 2000 példépyban. ST,

% 3 X
A kiadésért felels dr. Fitz Jens muzeumigazgaté.
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